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As informag¢Oes contidas neste documento nao
substituem as publicagdes oficiais e ndo consistem
em repositorio oficial de jurisprudéncia, tendo
carater meramente informativo.

- RELATORIA 1 -
PROCESSO N2 0029560-21.2011.4.01.3400
RELATOR : JUIZ FEDERAL ALEXANDRE VIDIGAL DE
OLIVEIRA

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO.

OBJETO DA LIDE. LIMITES. INOVACAO EM
RECURSO. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS.

Relatério. O Autor opée Embargos de Declaragdo
objetivando a superagdo de 16 pontos de alegados
vicios de omissdo, obscuridade e contradicdo,
conforme extensas razdes apresentadas pela peca
de 12 laudas que se vé colacionada aos autos em
20/3/2017, e que traduzem, em esforcada sintese,
uma diversidade de questdes que justificam ter
sido indevida a conduta dos Réus-Embargados em
nao terem homologado os atestados médicos por
suas faltas ao servico, e que asseguraria o regular
recebimentos de sua remuneracao.

Além dos vicios alegados, pugna pela concessdo da
gratuidade de justica, por encontrar-se
desempregado e sem condi¢des de suportar os
onus da sucumbéncia.

Em contrarrazdes a UNIAO pugnou pela auséncia
dos vicios apontados.

Voto. Inicialmente cabe destacar que a presente
acao foi ajuizada com o fito de condenar a Unido e
alguns dirigentes do Departamento de Policia
Federal por danos materiais e morais que o Autor

viesse a suportar se nao conseguisse honrar
proposta de renegocia¢do de divida com o Banco
Itau-Unibanco, e que, segundo alega, somente
seria possivel se os Réus adotassem as providéncias
necessarias a retomada do pagamento de seus
salarios, e nisso considerando-se decisdo no Agravo
de Instrumento 0061289-17.2014.4.01.0000/DF, do
TRF da 12 Regido, e que determinou o afastamento
de todos os efeitos decorrentes da ndo
homologacdo dos atestados médicos, até
manifesta¢do da Junta Médica Oficial.

E da prépria inicial que se extrai, assim, conclusdo
no sentido de que a presente acdo objetiva o
cumprimento da obrigacdo de fazer que decorre da
decisdo do referido Agravo de Instrumento, e com
a finalidade especifica de viabilizar a negociacdo de
divida bancdria, a realizar-se até o dia 02/6/2011,
e, na eventualidade de frustrar-se tal intento, que
0s Réus sejam condenados a reparacdo em dano
material e moral.

Essa a causa de pedir, seu objeto e o pedido
formulado nesta acdo. Qualquer outra discussdo
guanto a validacdo ou ndo de atestados médicos
apresentados pelo Autor-Embargante, como se vé
nas razdes dos presentes Embargos de Declaracao,
trata-se de intento de inovacdo do objeto a
presente _acdo e que, por evidenciadamente
indevido, ndo merece qualquer enfrentamento por
esta instancia recursal.

Portanto, atento ao que efetivamente se cabe
enfrentar nesta lide, e reportando-se ao conteudo
do acordao embargado, dele extrai-se
fundamentacao e conclusao explicita no sentido de
que "Quanto ao descumprimento da decisdo
judicial, como bem salientou a decisGo recorrida,
houve perda superveniente de objeto do agravo em
face da prolagdo de sentenca extinguindo o
mandado de sequranc¢a sem resolug¢do de mérito."
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Ou seja, nada mais objetivo e claro a registrar que a
decisdo judicial na qual se ampara a postulacao
indenizatéoria do Autor-Embargante ndo mais
subsistia nem mesmo a época da presente acdo,
pois esta foi ajuizada em 17/5/2011, ao tempo em
gue foi em 11/5/2011 a sentenca extintiva do MS e
gue resultou no esvaziamento da decisdo no
Agravo de Instrumento no qual busca amparar-se a

presente agado.

Por sua vez, se a solugao dada pelo julgado, e que
se encontra devidamente fundamentado, nao
atende as expectativas e ao entendimento da
parte, isso nada mais revela do que o mero
inconformismo com a solugdo dada a causa, ndo
sendo a presente via recursal, entretanto,
adequada a superacdo da irresignacdo da parte.

Isso considerado, dada a notdria auséncia de vicios
do julgado, naquilo que efetivamente |he caberia
dar solucdo ante aos limites da lide, como ora
exposto, impde-se a rejeicdo dos presentes
Embargos de Declaracao.

Por fim, e no que tange a postulagdo de gratuidade
de justica, e ante a alegacdo de desemprego e
auséncia de renda do Autor-Embargante, DEFIRO
os beneficios da assisténcia judicidria gratuita e,
quanto a isso, ficando a execugdo suspensa pelo
prazo de 5 anos contados do transito em julgado
deste acdérddo, em virtude da concessdo da
gratuidade de Justica (art. 98, §32, do CPC/15).

Embargos de Declaracdo REJEITADOS.

Acérddo lavrado em consonancia com o art. 46 da
Lei n? 9.099/95. (por unanimidade, data do
julgamento: 22/02/2018)

PROCESSO: 0077696-78.2013.4.01.3400
RELATOR: JUIZ ALEXANDRE VIDIGAL DE OLIVEIRA

EMENTA
ADMINISTRATIVO. AJUDA DE CUSTO. MUDANGCA
DE DOMICILIO NO INTERESSE DO SERVICO. JUIZ
FEDERAL. RESOLUCAO 004/2008-CJF, ARTIGO 101,
ll. LIMITAGAO AO DECURSO SUPERIOR DE 12
MESES ENTRE MUDANCGAS. PODER
REGULAMENTADOR. EXTRAPOLAGAO.
ILEGALIDADE DA NORMA. LC 35/79, ART. 65, I; LEI
5010/66, ARTIGO 52; LEI 8112/90, ARTIGOS 51/57.
CORRECAO MONETARIA. FIXACAO DO IPCA-E DE
OFICIO (CPC/15, ART. 1039, CAPUT, PARTE FINAL).

IMPROVIMENTO DO RECURSO DA UNIAO.
SENTENGCA REFORMADA EM PARTE, QUANTO A
CORRECAO MONETARIA.

Relatério - A Unido interpde Recurso Inominado da
sentenca que julgou procedente o pedido para
assegurar ao Autor, Juiz Federal, o pagamento da
Ajuda de Custo prevista no artigo 65, |, da LOMAN,
decorrente da mudanca de seu domicilio funcional.

Argumenta a Recorrente ser indevido o
reconhecimento daquela vantagem pois a situagao
do Autor encontra-se desautorizada pela limitacdo
temporal imposta pelo artigo 101, Ill, da Resolucdo
04, de 14/3/2008, do Conselho da Justica Federal, e
que impede o pagamento da referida vantagem se
o magistrado ja a tiver recebido em periodo
anterior a 12 meses. Sustenta a legalidade da
referida Resolucdo-CJF 04/2008 pois encontra-se
respaldada pela Lei 11.798/08, bem como pelo
artigo 105, paragrafo Unico da Constituicdo
Federal, e que asseguram a supervisao financeira e
administrativa do Conselho da Justica Federal, bem
como o carater normativo de suas decisbes. Aduz,
também que a mencionada Resolugdo atende aos
limites de realizacdo de despesas de pessoal de que
trata a Lei de Responsabilidade Fiscal, bem como as
limitacOes a autonomia administrativa e financeira
do Poder Judicidrio, fixados pela Constituicdo
Federal, artigo 99, § 59. Por fim, anota que a
postulacdo formulada é indevida por se configurar
em enriquecimento sem causa, na forma do artigo
884, do Cddigo Civil, além de violar os principios
constitucionais da legalidade e moralidade, bem
como, o da razoabilidade.

O Autor nao apresentou contrarrazdes.

Voto — Dos autos depreende-se que o Autor pediu
remocdo, com mudanca de sede e domicilio
permanente em 17/4/2012, tendo esta se
efetivado por ato da Administracdo/TRF 12 Regido,
apenas em 07/01/2013, ocasido em que recebeu o
pagamento da correspondente Ajuda de Custo.
Apds, como consequéncia de sua promogao na
carreira, teve, em outubro de 2013, nova mudanca
de sede e domicilio permanente, e, quanto a esta,
sendo-lhe negado o pagamento da Ajuda de Custo
pelo TRF da 12 Regido, com fundamento na
Resolu¢do 04-CJF, de 14/3/2008, por ndo ter
transcorrido periodo superior a 12 meses do ultimo
pagamento daquela vantagem.
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A Ajuda de Custo ao magistrado por motivo de
mudanca de domicilio no interesse do servico
encontra-se prevista pelo artigo 65, |, da LOMAN, e
gue assegura o exercicio daquele direito, conforme
disciplinado em lei. Por forga do artigo 52, da Lei
5010/66, ao Juiz Federal se aplicam, no que couber,
as normas do Estatuto do Servidor, atualmente, a
Lei 8112/90. Nesta lei, por seus artigos 53 a 57, foi
disciplinado o direito a Ajuda de Custo por
mudanca de domicilio. Do conteddo legal de
disciplinamento do referido direito-vantagem, e no
que se aplica ao magistrado, encontram-se bem

disposicdo, ao definir um periodo de caréncia para
recebimento da vantagem, acabou por estabelecer
uma nova regra impeditiva, ultrapassando, assim,
os limites da regulamentacdo autorizada pelo
artigo 52, da Lei 8112/90, e que assegurou ao
regulamento definir, além dos valores, as
"condi¢des para a concessdao" da Ajuda de Custo.
Note-se, por importante, que a lei fala em
"condicdes para concessdao”. Uma coisa é o
"reconhecimento"” do direito: "o que é" e "como é",
e que encerra atendimento aos componentes
materiais definidos em lei; outra, é a "concessdo"

definidos seu alcance e limites, deles extraindo-se
as trés condicoes para sua implementacdo,
conforme consta do artigo 53, "caput", e que se
traduzem e esgotam o conteludo material da

do direito, tal seja, "o modo" para sua efetiva e
definitiva implementacdo, e que deve atender,
além dos requisitos materiais, outros de natureza
formal. Assim, no primeiro caso, para o

norma: (1) a mudanca de domicilio permanente, (2)
que essa mudanca tenha sido em razdo do

"reconhecimento", que é a adequacdo da hipdtese
ao fato, tem-se a necessidade de atendimento aos

exercicio funcional em nova sede e (3) que essa
mudanca de sede funcional tenha sido no interesse
do servico. Por sua vez, quanto ao impedimento a
implementacdo de tal direito, tem-se uma Uunica
hipétese definida em lei, e também contida
naquele artigo 53, "caput”, no sentido de ndo ser
paga ao servidor que vier a ser transferido para a

requisitos materiais; no segundo caso, que é a da
satisfacdo do exercicio do direito, tem-se a
necessidade de atendimento aos requisitos
formais. Ao estabelecer a lei uma margem de
disciplinamento daquele direito a ser definido em
"regulamento”, por ébvio, direcionou e delimitou
tal conteudo regulamentador apenas aos aspectos

mesma sede que seu cOnjuge e quando este tenha

formais, ou critérios, para a operacionalizacdo e

recebido a respectiva Ajuda de Custo. Alids, cabe
destacar que esses componentes explicitos da lei
bem revelam, ao contrdrio do que sustenta a
Recorrente-UNIAO, ter havido sim, pela prépria Lei
8112/90, a definicdo das condicdes para
configuracdo daquele direito, bastando, para sua
implementacdo, do ponto de vista material, o
preenchimento daquelas trés condicdes
juntamente com a observincia de ndo se
configurar a Unica previsdo impeditiva.

No caso dos autos, é incontroverso que o Autor
teve a mudanga permanente de seu domicilio em
razdo do seu exercicio funcional em nova sede, no
interesse do servico,b, como também é
incontroverso nao ter havido a causa impeditiva da
lei.

Assim, verificadas tais circunstancias, é indubitavel
que o Autor preencheu os requisitos de
reconhecimento ao direito a Ajuda de Custo.

No que tange aos limites impostos pelo artigo 101,
I, da Resolucdo 04/2008, Conselho da Justica
Federal, resulta evidenciada, com a devida venia, a
extrapolacdo do poder regulamentador daquele
ato normativo frente a lei. E que referida

concretizacdo do exercicio daquele direito, até
porque, quanto ao aspecto material para seu
exercicio, o artigo 52, da Lei 8112/90, apresentou
conteudo suficiente a definir o que é a Ajuda de
Custo para mudanca de domicilio e como deve
configurar-se o direito a tal vantagem.

E neste entorno da definicdo e dimensdo desse
direito e de suas condicdes, ndo reservou a lei ao
regulamento a possibilidade de criar novas
situacdes que pudessem estar em desacordo com o
quanto ja estipulado para alcance de sua
conformacdo e exercicio, ndo permitindo,
portanto, se inovar naquilo que ja havia sido
delimitado pela lei.

O que seria possivel ser tratado pelo regulamento
da Administracdo, no caso da Justica Federal pelo
Conselho da Justica Federal, com amparo na Lei
11.798/08, seria apenas a definicdo do valor
devido ao servidor, no maximo correspondente a 3
meses, conforme artigo 54, da Lei 8112/90, e a
definicdo dos critérios para a operacionalizacdo e
satisfacdo da ajuda de custo. Neste contexto, a
Resolugdo-CJF 04, de regra, bem se desincumbiu da
margem normativa que |lhe fora conferida, tanto
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que disp6s em seu artigo 98, "caput", sobre o
pardmetro para o cdlculo do valor devido,
definindo-o com base na remunera¢do do més do
efetivo deslocamento; nos incisos | a Il tratou das
variaveis para definicdo do montante devido; no §
19 definiu o érgdo responsavel pelo pagamento; e
no § 22 dispds sobre os documentos que devem
instruir o pedido. Pelo que se vé, havia o que
regulamentar, nos estritos limites da outorga legal,
mas sem invadir a seara exclusiva do que havia sido
definido e delimitado em lei, como restou por
invadir, data venia, ao estabelecer a regra do artigo
101, Ill, ora impugnada.

Assim, sob o pretexto de se regulamentar o artigo
52, da Lei 8112/90, ndo poderia a Administracdo
criar situacdo inovadora e de evidenciada
supressao do direito nos limites que a lei nado
estabeleceu, e a tanto nem mesmo podendo
prevalecer o carater normativo e vinculante das
decisdes do CJF, com base no artigo 105, paragrafo
Unico, Il, da Constituicdo Federal, posto que o
cumprimento da delegacdo normativa encontra-se
assentado nos limites impostos pelo principio da
legalidade.

Quanto a alegada violagdo ao artigo 11, da Lei de
Responsabilidade Fiscal (LC 101/2000), sua
invocagdo no caso dos autos é de notodria
inconsisténcia. A Recorrente nem ao menos
demonstrou que o atendimento administrativo do
pleito do Autor resultasse na ofensa da limitagdo
de execugdo orgamentdria, e nem mesmo que a
limitacdo prevista pelo artigo 101, lll, da Resolugao-
CJF 4/2008, houvesse sido editada com aquele
intento.

De igual modo, a suscitacdo, pela Recorrente, de
violacdo aos principios da legalidade, moralidade e
da razoabilidade, carecem da necessdria
argumentacdo a justificar suas configuragdes, nao
cabendo dar guarida a tais invoca¢bes quando
articuladas em consideracdes apenas generalizadas
e sem a necessaria e especifica fundamentacao.

Alids, a Recorrente chega quase que a beira do
abuso de defesa, e mesmo da litigdncia de ma-fé
(CPC/15, art. 77. Il, parte final, e 80, |) ao invocar o
enriquecimento sem causa do Autor, acaso exitosa
a presente a¢do, e para tanto, anotando ter o Autor
recebido o pagamento pelas despesas com
passagens aéreas, transporte de mobilia e
bagagem, como que se desconhecesse tratar-se o

objeto desta acdo de pedido relacionado a direito
especifico e inconfundivel com os pagamentos
mencionados, estes para fins de transporte
pessoal, de mobilidrio e de bagagem,
contemplados pelo § 19, do artigo 53, ao tempo em
que o pedido objeto da acdo é de ajuda de custo
para fins de "instalacdo" no novo domicilio, e que
tem por base legal o artigo 54, todos da Lei
8.112/90.

Por fim, mesmo que, por hipdtese, se pudesse
admitir a validade da limitacdo imposta pelo artigo
101, Ill, da Resolucdo 4/2008-CJF, cabe considerar,
como bem registrado na inicial, que foi a propria
Administracdo quem deu causa para que o Autor
estivesse na situacdo de recebimento da ajuda de
custo em periodo inferior a 12 meses. Isso porque
o Ato de remocao do Autor da 12 Vara Federal da
Secdo Judiciaria de Roraima para a 12 Vara Federal
da Subsecdo Judiciaria de Ipatinga/MG deu-se em
17/4/2012, mas como teve sua jurisdi¢do
prorrogada por iniciativa da prépria Administracéo,
a remocdao somente efetivou-se a partir e
07/01/2013. Por sua vez, quando houve nova
mudanc¢a de domicilio, em outubro de 2013, para
Paragominas/PA, agora em razdo de sua promoc&o
para a Vara Unica da respectiva Subsegdo
Judicidria, aquela prorrogacdo de jurisdicdo é que
implicou na caracterizacgdo do o6bice de
reconhecimento da ajuda de custo imposto pelo
mencionado artigo 101, IlI.

Assim, houvesse a Administracdo/TRF 12 Regido
efetivado a remocdo do Autor na data do
respectivo Ato, em 17/4/2012, e se considerada a
data da promocdo em 18/10/2013, entre uma e
outra data teria transcorrido periodo superior a 12
meses, e sem qualquer empecilho ao recebimento
de duas Ajudas de Custo, de pagamento necessario
para atender as demandas de instalacdo do Autor
no novo domicilio. Quanto a referida prorrogacédo
de jurisdicdo na remoc¢do, ndo obstante se possa
acenar tratar-se de ato legitimo da Administracéo,
valendo-se, para tanto, de critérios de
conveniéncia e oportunidade no interesse da
continuidade da prestacdo jurisdicional efetiva,
nem por isso, tal justificdvel e louvavel iniciativa
pode implicar em prejuizo patrimonial ao Autor,
sob pena de - aproveitando a alegacdo de
enriquecimento ilicito trazida pela Unido - verificar-
se mesmo o enriquecimento ilicito, mas pela
Administracdo, na medida em que, por sua
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auténoma iniciativa, ainda que no interesse DE DADO RELEVANTE. INEXISTENCIA, A EPOCA DO
publico, acabou levando o Autor a suportar JULGAMENTO, DO PRECEDENTE
elevado  prejuizo  patrimonial, a projetar JURISPRUDENCIAL CITADO. DESLEALDADE

injustificavel desequilibrio e desproporcionalidade
na respectiva relacdo funcional.

Por esses fundamentos, impde-se confirmar a
procedéncia do pedido do Autor.

E, ndo obstante a sentenga tenha acolhido o
pedido do Autor, cabe proceder-se a sua reforma
parcial, de oficio, e apenas na parte em que definiu
os critérios de corre¢cdao monetaria com base na Lei
11.960/09, posto que se encontra em
desconformidade com a decisdo vinculante do
Supremo Tribunal Federal no RE 870.947/SE, sob a
sistematica da repercussdo geral, e que na sessdo
de 20/9/2017, por seu Tribunal Pleno, deu solucdo
definitiva quanto aos critérios de calculo daquele
consectario, devendo ser observado o IPCA-E, de
acordo com a solugdo nas ADIs n2 4.357 e 4.425.

Acentue-se que, mesmo tratando-se de julgamento
de recurso da parte Ré, e encontrando-se o ajuste
da correcdo monetaria, ora procedido, em desfavor
da prdépria Recorrente, ndo ha como cogitar-se em
reformatio in pejus pois a autoridade vinculante
daquela decisdo STF deve operar-se em todas as
acdes em curso, por forga do disposto no art. 1039,
caput, parte final, do CPC/15.

Isso considerado, NEGO PROVIMENTO ao recurso
da Unido, e, de oficio, reformo a sentenca, em
parte, apenas quanto a definicdo do indice da
corre¢do monetaria.

Recurso da Unido improvido. Sentenca reformada,
em parte, de oficio.

Honordrios advocaticios pela parte recorrente,
fixados em 10% do valor atribuido a causa (Lei
9.099/95, art. 55), devidamente corrigido.

Acorddo proferido nos termos do art. 46 da Lei
9.099/95. (por unanimidade, data do julgamento:
22/02/2018)

PROCESSO: 0082663-69.2013.4.01.3400
RELATOR: JUIZ ALEXANDRE VIDIGAL DE OLIVEIRA

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
UNIAO-AGU. ALEGAGCAO INCONSISTENTE E
INFUNDADA, BASEADA NA OMISSAO DELIBERADA

PROCESSUAL. RESPONSABILIDADE DO AGENTE
CAUSADOR DO DANO PROCESSUAL. OMISSAO
INEXISTENTE. EMBARGOS REJEITADOS. MULTA DA
EMBARGANTE POR LITIGANCIA DE MA-FE.

Relatério. A UNIAO, no acérddo que definiu os
efeitos financeiros da progressdo funcional de
Policial Federal, alega omissdo do julgado por ndo
ter considerado entendimento diverso da TNU.

Em contrarrazbes o Embargado pugnou pela
auséncia dos vicios apontados.

Voto. O acérddo embargado amparou-se em
entendimento da TNU, no PEDILEF
05019994820094058500, e que era o
entendimento predominante e contemporaneo a
época do julgamento por esta Turma Recursal, pelo
que, a seguranca juridica reclamada pela
Embargante, encontra-se, na realidade,
devidamente prestigiada.

Registre-se que o precedente da TNU mencionado
pela Embargante, o PEDILEF 201050500054126, foi
julgado em 30/3/2017, ao tempo em que a sessao
de julgamento do presente acérddo embargado
deu-se em 17/3/2017, revelando-se impossivel,
portanto, por imperativo de ordem temporal,
considerar-se precedente que nem existia a época
do julgado.

Essa situacdo, alids, demonstra que os presentes
Embargos de Declaragdo bem traduzem notdrio
abuso do direito de defesa. A provocagdo da
Embargante, ao fazer referéncia apenas ao fato de
o precedente reclamado ter verificado-se em
"marco de 2017", sem declinar os dados do
referido julgado, como a boa pratica forense
recomenda, com indicacdo da data do julgado e da
data de sua publicacdo, revela, com seguranca, ter
havido deliberado intento em omitir informacao
relevante ao julgamento da causa, com potencial
possibilidade de induzir o Juiz em erro,
configurando-se a situacdo como de notodria
violagdo ao dever de lealdade processual, na forma
do artigo 77, I, ll, Ill, e a caracterizar, em
consequéncia, litigancia de ma-fé, como descrito
no artigo 80, |, parte final, Il, IV, V e VII, todos do
CPC/15.
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Isso considerado, nenhum vicio havendo a ser
superado, REJEITO (0N EMBARGOS DE
DECLARACAO.

E, quanto a litigdncia de ma-fé, condeno a
Embargante-Unido a pagar, por perdas e danos, a
multa de 9,99% do valor corrigido da causa,
devidamente atualizado, com fundamento no
artigo 81, "caput", do CPC/15. Referida multa
devera ser suportada pelo advogado subscritor da
peca de Embargos de Declaragdo, com amparo no
artigo 37, § 69, da Constituicdo Federal, a quem
caberd suportar, também, a correcdo monetaria e
os juros de mora no periodo transcorrido da data
de publicacdo do acérddo embargado (31/3/2017)
até a data do julgamento destes Embargos
(22/02/2018).

Ainda quanto a litigdncia de ma-fé, deverd ser
oficiada, para conhecimento e providéncias, a
Corregedoria da Advocacia-Geral da Unido, bem
como o Ministério Publico junto ao Tribunal de
Contas da Unido, neste ultimo caso para fazer
cumprir o encargo que deve ser suportado pelo
agente publico causador do dano ao Erario,
definido no pardgrafo anterior.

Embargos de Declaracdo REJEITADOS.
Condenacio da Embargante-UNIAO em multa por
litigancia de ma-fé.

Acérddo lavrado em consonancia com o art. 46 da
Lei n? 9.099/95. (por unanimidade, data do
julgamento: 22/02/2018)

PROCESSO: 0006758-87.2015.4.01.3400
RELATOR: JUIZ ALEXANDRE VIDIGAL DE OLIVEIRA

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO.
FUNDAMENTOS DO JULGADO. INTERPRETACAO
NORMATIVA. ENTENDIMENTO DIVERSO DA
PARTE. MERO INCONFORMISMO.
REJULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS.

Relatério. A parte Autora, no acérddo que ndo
reconheceu o direito de reenquadramento de
servidores do INMET, com base na MP 568/12 e na
Lei 12.702/12, alega omissdo do julgado por ndo
considerado entendimento jurisprudencial que lhe
deu outro tribunal, bem como por ter atribuido
entendimento que ndo resulta da lei, no sentido de

que sé os novos servidores do INMET poderdo
ingressar na Carreira de Ciéncia e Tecnologia.

Em contrarrazdes o Embargado pugnou pela
auséncia dos vicios apontados.

Voto. Os vicios a viabilizarem o acolhimento dos
Embargos de Declaragdo sdo aqueles existentes em
seu conteldo, e ndo da comparagdo com outros
acérddos por se firmarem em precedentes
jurisprudenciais em favor da tese do Embargante.

E quanto ao fato de o acdrddo, no entendimento
do Embargante, ter dado interpretacdo indevida a
lei, referindo-se a situacdo por ela ndo
contemplada, como no caso de novos servidores,
ndo se enquadrando a situacdo fatico-juridica do
Autor nesta de "novo servidor", ndo cabe insurgir-
se contra o acdrdao, apontando-lhe algum vicio, na
medida em que se trata de situacdo que nao lhe
alcanca, e, portanto, caracterizando-se a alegada
omissdao como postulacdo difusa, e ndo pessoal e
concreta.

Assim, e com a devida venia, ao se pretender com
os presentes Embargos atribuir interpretacao
normativa diversa da que entende a parte
embargante, tal impulso nada mais revela do que o
seu inconformismo com a solu¢do dada a causa, e o
intento em se rediscuti-la, com seu rejulgamento, o
que é invidvel na via dos Embargos de Declaragdo.

Embargos de Declaracdo REJEITADOS.

Acérddo lavrado em consonancia com o art. 46 da
Lei n? 9.099/95. (por unanimidade, data do
julgamento: 22/02/2018)

PROCESSO: 0080919-39.2013.4.01.3400
RELATOR: JUIZ ALEXANDRE VIDIGAL DE OLIVEIRA

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E  CONSTITUCIONAL.
EMBARGOS DE DECLARAGCAO. SOLUCAO DA
CAUSA DEFINIDA COM BASE EM PRECEDENTE
VINCULANTE DO STF. IPI NA IMPORTACAO DE
VEICULO POR PESSOA FiSICA. ESGOTAMENTO DO
TEMA CONSTITUCIONAL PARA A JURISDICAO
ORDINARIA. INEXISTENCIA DE  OMISSOES
CONSTITUCIONAIS NO ACORDAO EMBARGADO.
NOVA TESE CONSTITUCIONAL. MODULAGAO DOS
EFEITOS. CPC/15, ART. 927, § 32. PROVIDENCIA
FACULTATIVA. EMBARGOS REJEITADOS.
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Relatdrio. A Autora, no acérdao que reconheceu a
incidéncia do IPl em importacdo de veiculo novo
por pessoa fisica, e que se amparou no RE 723.651,
alega omissdao do julgado que por nado ter
enfrentado questdes atinentes a seguranca
juridica, boa-fé, confianga legitima e
irretroatividade da norma tributdria em relagdo a
modulac¢do dos efeitos da decisado.

Em contrarrazbes o Embargado pugnou pela
auséncia dos vicios apontados.

Voto. O acérdido embargado amparou-se em
solucdo definitiva da matéria em sede de jurisdi¢ao
constitucional, e com efeito vinculante, ndo
cabendo neste Juizo a pondera¢do de argumentos
que, a rigor, ndo decorrem do acérddo embargado,
mas sim, do acérddo do préprio Supremo Tribunal
Federal, pelo que ndo cabe reconhecer-se a
omissdo apontada. Admitir-se tal hipdtese seria
rediscutir, na jurisdicdo ordindria, a tese
constitucional definida pelo Supremo Tribunal
Federal, o que ndo guarda logica com a reparticdo
de competéncia jurisdicional definida pela
Constituicao Federal.

E quanto a modulag¢do dos efeitos no RE 723.651,
ndo houve tal solugdo naquele julgado, conforme
vé-se de seu proprio acérdao publicado no DJe 164,
05/8/2016, pelo que ndo caberia ao acérddo ora
embargado tratar a respeito. Avangar neste ponto,
seria usurpar a competéncia constitucional do STF.
E nem mesmo a previsdo inserta no § 39, do artigo
927, do CPC/15 atrai tal modulagdo a juizo diverso
do qual se originou o precedente vinculante sob
pena de, por via transversa, se afastar tanto a
vinculagdo do acérdado paradigma como a propria
autoridade do conteido material que dele decorre,
abrindo-se brecha para o rejulgamento da matéria,
inclusive com o risco de se contrariar a solucao
definitiva e vinculante que fora dada.

De mais a mais, no RE 593.849, em recente
acorddo publicado em 08/11/2017, o Pleno do e.
STF assentou que "6. Ndo hd contradicdo na
modulacdo de efeitos da decisGo recorrida
realizada, pois se trata de faculdade processual
conferida _ao STF, em caso de alterago da
jurisprudéncia dominante, condicionada a presenga
de interesse social e em prol da seguranga juridica.
NGo hd, entdo, relacdo de causalidade entre a
mudanca de entendimento jurisprudencial e a
adoclo da técnica de superacdo prospectiva de

precedente (prospective overruling). Art. 927, §32,
do CPC. 7. O comando dispositivo do acérddo
detém densidade suficiente para a satisfacdo
executiva da pretensdo deduzida em juizo, sendo
assim o montante e as parcelas devidas
ultrapassam o dmbito de cognoscibilidade do
recurso extraordindrio e de conveniéncia da
sistemdtica da repercussdo geral." - grifei.

Assim, e com a devida venia, os presentes
Embargos bem traduzem a irresignacdo da parte
com a solugdo dada a causa, ndo sendo a presente
via recursal, porém, adequada a tal intento.

Embargos de Declaracdo REJEITADOS.

Acérddo lavrado em consonancia com o art. 46 da
Lei n2 9.099/95. (por unanimidade, data do
julgamento: 22/02/2018)

PROCESSO: 0053495-95.2008.4.01.3400
RELATOR: JUIZ ALEXANDRE VIDIGAL DE OLIVEIRA

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO.
PRESCRICAO. FUNDO DE DIREITO. DEFINICAO
JURIDICA ATRIBUIDA PARA O CASO CONCRETO.
INCONFORMISMO. REJULGAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.

Relatério. A parte Autora alega contradicdo e
obscuridade do acdérddo que reconheceu a
prescricdao quinquenal do direito postulado.

Sustenta que a postulagdo quanto aos efeitos
financeiros  retroativos das Portarias que
concederam a gratificacdo de qualificagao importa
em repercussdo de trato sucessivo, com prejuizo
continuado, pelo que a prescricdo quinquenal
deveria limitar as parcelas anteriores ao
ajuizamento da acao.

Em contrarrazdes o Embargado pugnou pela
auséncia dos vicios apontados.

Voto. O acérddo embargado considerou,
explicitamente, que a prescricdo observavel no
caso concreto era a do "fundo de direito"”, do
proprio direito reclamado, e dai concluindo pela
improcedéncia do pedido. Houvesse o acérddo
proclamado a prescricdo da agdo sem apontar a
causa daquela ocorréncia, poder-se-ia cogitar nos
vicios alegados.
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A propésito, os vicios a viabilizarem o acolhimento
dos Embargos de Declaragdo sdao aqueles
existentes em seu conteldo, e ndo da comparacdo
com outros acorddos e que se firmam em
precedentes jurisprudenciais em favor da tese do
autor.

Assim, ao se pretender com os presentes Embargos
atribuir natureza prescricional diversa da que lhe
deu o acérdao, tal impulso nada mais revela do que
o inconformismo da parte com a solugdo dada a
causa, e o intento em se rediscuti-la, com seu
rejulgamento, o que é invidvel na via dos Embargos
de Declaragao.

Embargos de Declaracdo REJEITADOS.

Acdrddo lavrado em consondncia com o art. 46 da
Lei n2 9.099/95. (por unanimidade, data do
julgamento: 22/02/2018)

- RELATORIA 2 -

RECURSO N¢: 0010171-40.2017.4.01.3400
RELATORA: JUIZA FEDERAL LiLIA BOTELHO NEIVA
BRITO

EMENTA

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR.
LEIS N2 10.697 E 10.698/2003. REVISAO GERAL DE
REMUNERAGAO. DEFERIMENTO SIMULTANEO DA
CHAMADA "VANTAGEM PECUNIARIA
INDIVIDUAL". AFRONTA AO PRINCIPIO DA
ISONOMIA REVISIONAL. CONCESSAO CAMUFLADA
DE AUMENTOS SALARIAIS COM INDICES
DISTINTOS. FINALIDADE REVISIONAL DA
VANTAGEM EXPLICITA NA ORIGEM DE SUA
NORMA INSTITUIDORA. EXTENSAO DO MAIOR
PERCENTUAL PARA OS DEMAIS SERVIDORES.
REAJUSTE DE  13,23%. IMPOSSIBILIDADE.
ENTENDIMENTO DAS INSTANCIAS SUPERIORES.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

Recurso interposto pela parte autora em face de
sentengca que julgou improcedente o pedido
formulado nos autos da agdo ajuizada objetivando
a incorporagdo aos vencimentos/proventos do
percentual de 13,23%, nos termos das Leis n2
10.697/2003 e 10.698/2003, bem como a
condenacdo da ré no pagamento das parcelas
vencidas, acrescidas de juros de mora e de
atualizagdo monetaria.

A parte autora busca a extensdo dessa vantagem
sob o fundamento de que se trataria de revisao
geral da remuneracao dos servidores.

A Turma Nacional de Uniformizacdao decidiu a
matéria no PEDILEF n? 0512117-46.2014.4.05.8100,
o qual considerou assentada a inexisténcia do

direto ao reajuste de 13,23%, nos seguintes
termos:

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA  (RI/TNU,  ART. 17, vil).
ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS

FEDERAIS. VANTAGEM PECUNIARIA INDIVIDUAL
(RS 59,87). LEI N° 10.698/2003. ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO NA TNU. NATUREZA JURIDICA DE
REAJUSTE GERAL AFASTADA. INEXISTENTE O
DIREITO DE REAJUSTE DE VENCIMENTOS NO
PERCENTUAL DE 13,23%. DECISAO DA 22 TURMA
DO STF NA RECLAMAGAO N@ 14.872 NO MESMO
SENTIDO. INCIDENTE. CONHECIDO E DESPROVIDO.

O Superior Tribunal de Justica tem decidido, in
verbis:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO
NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. VPI INSTITUIDA PELA
LEI 10.698/2003. CUMPRIMENTO A DECISAO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL PROFERIDA NA
RECLAMAGAO  25.528/RS.  OBSERVANCIA A
SUMULA VINCULANTE 37/STF. EMBARGOS DA
UNIAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS MODIFICATIVOS.

1. A teor do disposto no art. 1.022 do Cddigo Fux
(CPC/2015), os Embargos de Declaragéo destinam-
se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradi¢cdo ou sanar erro material existentes no
julgado. 2. Na hipotese, essa egrégia 1a. Turma
reconheceu que a Vantagem Pecunidria Individual
(VPI) possui natureza juridica de Revisdo Geral
Anual, devendo ser estendida aos Servidores
Publicos Federais o indice de aproximadamente
13,23%, decorrente do percentual mais benéfico
proveniente do aumento imprdprio instituido pelas
Leis 10.697/2003 e 10.698/2003.

3. Entretanto, apds o referido julgado, o colendo
Supremo Tribunal Federal julgou procedente a
Reclamagdo  proposta pelo  Ente  Publico
sucumbente, autuada sob o numero 25.528/RS,
considerando que, nos termos da Sumula
Vinculante 37/STF, néo cabe ao Poder Judicidrio
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atuar em fung¢do tipica legislativa, a fim de
conceder aumento na remuneragdo de Servidor
Publico, com base no principio constitucional da
isonomia. Decidiu-se, por conseguinte, cassar a
decisdo proferida nos presentes autos, a fim de que
outra seja proferida em observdncia a Sumula
Vinculante 37.

4. Logo, em cumprimento a decisGo emanada na
Reclamacdo 25.528/RS, declara-se indevida a
extensdo, pelo Poder Judicidrio, do reajuste de
13,23% incidente sobre o vencimento dos
Servidores Publicos filiados ao Sindicato dos
Servidores Federais do Rio Grande do Sul-
SINDSERF/RS, sob pena de afronta a Sumula
Vinculante 37/STF.

5. Embargos de Declaragdo da UnidGo acolhidos,
com efeitos modificativos, a fim de reconhecer ser
indevida a concessdo do reajuste de 12,23%
incidente sobre a remuneracGo dos Servidores
substituidos. Ressalva do ponto de vista pessoal do
Relator.

(EDcl no AgRg no REsp 1293208/RS, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 20/06/2017, DJe 28/06/2017)

No Supremo Tribunal Federal ja existe a Proposta
de Sumula Vinculante feita pelo Senhor Ministro do
STF Gilmar Mendes (cf. DOU 03/05/2017), a qual
foi feita a partir de seguidos precedentes daquela
Corte no mesmo sentido, onde se entende que “é
inconstitucional a concessGo, por decisGo
administrativa ou judicial, do chamado “reajuste de
13,23%” aos servidores publicos federais ante a
falta de fundamento legal na Lei n® 10.698/2003 e
na lein?13,317/2016”.

Recurso improvido. Sentengca mantida. Acdrdao
proferido com base no art. 46 da Lei n@
9.099/1995.

A parte autora, recorrente vencida, pagara
honordrios advocaticios de 10% sobre o valor
corrigido da causa, ficando a condenacgao suspensa
enquanto perdurar o estado de caréncia que
justificou a concessdo da justica gratuita,
prescrevendo a divida cinco anos apds a sentenga
final, nos termos do art. 98, §32, do CPC/15.

Tenho por prequestionados — desde logo e a fim de
evitar embargos de declaragdo protelatérios —

todos os dispositivos legais e constitucionais
mencionados no feito, uma vez que a Turma
Recursal n3o fica obrigada a examinar todos os
artigos invocados no recurso, desde que decida a
matéria questionada sob fundamento suficiente
para sustentar a manifestagdo jurisdicional. (por
unanimidade, data do julgamento: 22/02/2018)

RECURSO N2: 0026016-83.2015.4.01.3400
RELATORA: JUIZA FEDERAL LiLIA BOTELHO NEIVA
BRITO

EMENTA
TRIBUTARIO. IMPOSTO DE  IMPORTAGAO.
REMESSA POSTAL INTERNACIONAL. VALOR

INFERIOR A USS$ 100,00. TRIBUTACAO INDEVIDA.
PRECEDENTE DA TNU. RECURSO IMPROVIDO.
Recurso interposto pela Unido em face de sentenca
que julgou procedente o pedido inicial, para
declarar a isencao do Imposto de Importacao sobre
remessa postal no valor inferior a US$ 100,00 (cem
ddlares americanos).

A Unido alega em suas razdes recursais que a
tributacdo em questdo estd de acordo com as
normas regulamentares.

Dispde o art. 29, Il, do Decreto-Lei n® 1.804/80:

Art. 22 O Ministério da Fazenda, relativamente ao
regime de que trata o art. 19 deste Decreto-Lei,
estabelecerd a classificagGio genérica e fixard as
aliquotas especiais a que se refere o § 22 do artigo
12, bem como poderd: Il - dispor sobre a isen¢Go do
imposto de importagdo dos bens contidos em
remessas de valor até cem ddlares norte-
americanos, ou o equivalente em outras moedas,
quando destinados a pessoas fisicas.
Regulamentando a matéria, a portaria MF n2
156/99 estabelece:

Art. 12 O regime de tributagdo simplificada - RTS,
instituido pelo Decreto-Lei n? 1.804, de 3 de
setembro de 1980, poderd ser utilizado no
despacho aduaneiro de importacGo de bens
integrantes de remessa postal ou encomenda aérea
internacional no valor de até USS 3.000,00 (trés mil
ddlares dos Estados Unidos da América) ou o
equivalente em outra moeda, destinada a pessoa
fisica ou juridica, mediante o pagamento do
Imposto de Importagéo calculado com a aplicagcdo
da aliquota de 60% (sessenta por cento)
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independentemente da classificacto tarifdria dos
bens que compdem a remessa ou encomenda.

(...)

§ 292 - os bens que integrarem remessa postal
internacional no valor de até USS 50,00 (cingiienta
ddlares dos Estados Unidos da América) ou o
equivalente em outra moeda, serdio
desembaracados com isen¢Go do Imposto de
ImportagGo, desde que o remetente e o
destinatdrio sejam pessoas fisicas.

Nota-se da leitura atenta dos dispositivos ora
mencionados que a Portaria MF n2 156/99, ao
estipular como limite de isencdo o valor de US$
50,00 (cinquenta ddlares americanos) e ao exigir
que o remetente também seja pessoa fisica,
importou em inovagdo na ordem juridica,
extrapolando o seu carater meramente
regulamentar, eis que em manifesto confronto com
o disposto no Decreto-Lei n2 1.804/80,
recepcionado pela Constituicdo Federal de 88 com
forca de Lei.

Nesse sentido, precedente da Turma Nacional de
Uniformizacao, verbis:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO NACIONAL. DIREITO
TRIBUTARIO. IMPOSTO DE IMPORTACAO. PODER
REGULAMENTAR. PORTARIA 156/99 DO
MINISTERIO DA FAZENDA. ILEGALIDADE.
INCIDENTE NAO PROVIDO. (...)15. No caso em
discussdo, entendo, na linha do acdrddo recorrido,
que a Portaria MF 156/99 do Ministério da Fazenda
extrapolou o poder regulamentar concedido pelo
Decreto-lei 1.804/80. 16. Isto porque as condicdes
de isengdo do imposto de renda previstas no Il do
art. 22 do referido decreto-lei (“bens contidos em
remessas de valor até cem ddlares norte-
americanos, ou o equivalente em outras moedas,
quando destinados a pessoas fisicas”) ndo sdo
“condigbes minimas”, como se entendeu no
paradigma, mas, sdo, sim, as condicbes necessdrias
em que poderd se dar o exercicio da classificacGo
genérica dos bens e fixacdo das aliquotas do Il
previstas no caput do art. 22 do decreto-lei. 17. Em
outras palavras, a discricionariedade regulamentar
concedida a Autoridade Administrativa ndo se
referiu ao valor do bem e a natureza das pessoas
envolvidas na importagdo, mas, sim, na
classificagdo do bem e fixagdo da aliquota, uma vez
presentes as condigbes definidas
peremptoriamente no Il do art. 22 do Decreto-lei
1.804/80. 18. Assim, o estabelecimento da
condicdo de o remetente ser pessoa fisica (cf.

previsto no ato infralegal) ndo tem respaldo no
Decreto-lei 1.804/80, assim como a limita¢do da
isencéo a produtos de até US 50,00 (cinquenta

ddlares  americanos).  (TNU, PEDILEF  n.
05043692420144058500, Relator Juiz Federal
Sérgio Murilo Wanderley Queiroga, DOU
05/02/2016).

Na hipétese, constatado que o valor da remessa
postal é inferior a USS 100,00 (cem ddlares
americanos) e que foi destinada a pessoa fisica, ha
de ser mantida a sentenca no tocante a Unido.
Recurso da Unido improvido. Sentengca mantida.
Acérddo lavrado nos termos do art. 46 da Lei n?
9.099/95.

Honorarios advocaticios pela recorrente vencida
fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenacdo, conforme preceitua o art. 55 da Lei n2
9.099/95. (por unanimidade, data do julgamento:
22/02/2018).

RECURSO N2: 0031438-39.2015.4.01.3400
RELATORA: JUIZA FEDERAL LiLIA BOTELHO NEIVA
BRITO

EMENTA
PREVIDENCIARIO. AUXILIO-DOENGA. FIXACAO DA
DIB/DCB EM CONSONANCIA COM O LAUDO
PERICIAL. RECURSO PROVIDO.

Recurso interposto pela parte ré em face de
senten¢a que julgou parcialmente procedente o
pedido inicial para conceder o beneficio de auxilio-
doenca a parte autora, pelo periodo de 12 (doze)
meses, com data de inicio de pagamento a partir
da prolacao da sentenca.

A sentenca consignou em sua fundamentacdo:

()

No tocante a incapacidade, o laudo pericial
registrado nos autos foi categdrico ao afirmar que
a incapacidade da parte autora é total e
tempordria, ndo cabendo, no caso concreto, tecer
maijores consideracdes a esse respeito. A pericia
fixou o prazo de 12 meses para a vigéncia do
auxilio-doenca no caso concreto. (...)

Assim, a melhor solugéio é a outorga do beneficio
de auxilio doenga com fixag¢do da DIP na sentenga,
pelo prazo fixado na pericia judicial, ou por outros
elementos de prova produzidos nos autos.
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Em relacdo a qualidade de segurado e ao
preenchimento da caréncia, essas questdes estdo
incontroversas nos autos, tendo em vista que a
parte autora recebeu auxilio-doenga pelos mesmos
motivos declinados no laudo pericial (ou
parcialmente pelos motivos que ensejaram a
outorga administrativa do auxilio-doenc¢a), sendo
esta a DIB do beneficio em questéo (DCB do auxilio-
doenga — 25/12/2013).

O prazo de vigéncia do auxilio-doenca foi fixado em
12 meses pela pericia médica e deve vigorar a
partir da data desta sentenga.

Em suas razdes recursais, a parte ré argumenta, em
sintese, que considerando-se a data de realizacdo
do exame pericial e a avaliagdo do expert do juizo,
a data provdvel de recuperacdo da capacidade
laborativa pela parte autora inclusive ja ocorreu
desde o ultimo dia 02 de julho, razdo pela qual
discorda o INSS quanto a DCB fixada pelo juizo.

Pede, por fim, o provimento do presente recurso
para reformar a r. sentenca, alterando a DIB para a
DIl, ou seja, para 01/08/2014 e limitando a fruicéo
do auxilio-doenca até 02/07/2016, ou, ainda,
sucessivamente, autoriza¢do para realizagdo de
pericia médica administrativa a partir de referida
data e de cessagdo do beneficio em caso de alta
médica.

Com efeito, o beneficio de auxilio-doencga é devido
ao segurado que, cumprido o prazo de caréncia,
ficar incapacitado para a sua atividade habitual, por
mais de 15 dias consecutivos (art. 71 do Decreto n?
3.048/99). A aposentadoria por invalidez, por seu
turno, sera devida ao segurado que, respeitado o
mesmo periodo de caréncia supra, for considerado
incapaz e insuscetivel de reabilitacdo para o
exercicio de atividade que I|he garanta a
subsisténcia.

O exame técnico, realizado em 02/07/2015, apds
os procedimentos periciais pertinentes, aponta que
a parte autora, idade na época de 37 (trinta e sete)
anos, atividade declarada de dedicacdo exclusiva
aos afazeres domésticos, estd incapacitada para
suas atividades laborais de forma temporaria, total
e omniprofissional, em razdo de estar acometida
de episddio depressivo (CID: F 32.1) e de sindrome
de panico com agorafobia (CID: F.41).

Aduz o médico perito:

Trata-se de pericianda de portadora do CID 102
Revisdo: F 32.1 (Episédio depressivo) e M 79.0
(Fibromialgia).

Incapacitada temporariamente para  exercer
atividades laborativas (omniprofissional)/um ano,
segundo relatdorios dos médicos assistentes,
evolugdo da doenca, historia clinica e exame
psiquico.

De maneira geral, o primeiro episédio do episddio
depressivo ocorre com uma média de idade de
inicio na quinta década. A gravidade, durag¢do e
freqliiéncia dos episddios de depressdo sdo todos
altamente varidveis.

O estado de sofrimento e de perturbacdo
emocional causado pelo quadro depressivo
acrescido de fibromialgia, usualmente compromete
muito o funcionamento social e ocupacional,
havendo severo prejuizo no desempenho no
trabalho e nos relacionamentos sociais e familiares.

Consideramos que a pericianda é
temporariamente/ um ano incapaz para exercer
atividades laborativas (omniprofissional).

Afirma, ainda, que a demandante encontra-se
incapacitada de forma temporaria, total e
omniprofissional para o exercicio de suas
atividades habituais, no caso, dona de casa, desde
agosto de 2014, sugerindo o prazo de 12 (doze)
meses para concessao de beneficio por
incapacidade.

Nesse contexto, assiste razdo a recorrente quanto
a fixacdo da DIB, ante a auséncia de elementos
objetivos para a fixacdo do referido termo inicial na
data de cessagdo do beneficio anterior. Ademais,
além de todos os documentos médicos anexados a
inicial estarem datados do ano de 2014, o perito do
juizo indicou a DIl em agosto de 2014, razdo pela
qual se deve fixar a DIB em 06.08.2014 (DER).

Registre-se, ademais, que o proprio pedido inicial
refere-se a pretensdo de concessdo de
aposentadoria por invalidez desde a data do
requerimento  administrativo  deduzido em
06.08.2014 e, subsidiariamente, de concessao de
auxilio-doenca a partir de igual data, de sorte que a
sentenga se mostra ultra petita no ponto.

No tocante a fixacdo da DCB, considerando que a
recorrente foi atestada incapacitada por apenas 12
(doze) meses, ndo se mostra razoavel estender o
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beneficio pelo prazo de 34 (trinta e quatro) meses,
como dispOs a sentenca, sob a justificativa de que
possa haver demora na prestacdo jurisdicional e
prejuizo a parte autora.

Prejudicado o pedido da recorrente em relagdo a
autorizacdo para realizagdo  de pericia
administrativa a partir da data de cessacdo do
beneficio em caso de alta médica. Observa-se da
tela INFBEN anexada aos autos pela ré, cadastro de
23.06.2013, que ja houve a cessacdo do beneficio
em discussao, eis que ja transcorrido o prazo fixado
na sentenca.

Ante o exposto, da-se provimento ao recurso da
parte ré para alterar o termo inicial do beneficio
para a data do requerimento administrativo,
06.08.2014, bem como para fixar a data de
cessacdo do beneficio em 12 (doze) meses apds a
realizacdo da pericia, 02.07.2016, compensando-se
as parcelas eventualmente recebidas a mais com os
valores dos atrasados.

Quanto aos juros de mora e a corre¢do monetaria,
a sentenca determinou a aplicacdo da Lei n?
11.960/09, ressalvando a aplicacdo do indice, no
tocante a atualizacdo monetaria, apontado no
julgamento do RE 870.947 pelo Supremo Tribunal
Federal.

Sentenga reformada. Recurso provido. Acérdao
lavrado nos termos do art. 46 da Lei n2 9.099/95.

Incabiveis honorarios de sucumbéncia.

Acdérddo proferido nos moldes do art. 46 da Lei
9.099/95. (por unanimidade, data do julgamento:
22/02/2018)

RECURSO N2: 0011971-74.2015.4.01.3400
RELATORA: JUIZA FEDERAL LIiLIA BOTELHO NEIVA
BRITO

EMENTA
PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE.
INCAPACIDADE PREEXISTENTE AO REINGRESSO
NO RGPS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO
PROVIDO.

Trata-se de recurso interposto pela parte ré em
face de sentenga que julgou procedente o pedido
deduzido na inicial, para condenar a autarquia
previdenciaria a implantar o beneficio de auxilio-

doenca em favor da parte autora, a partir da data
do requerimento administrativo, 12.05.2014.

A sentenca consignou em sua fundamentacdo:

()

Quanto _aos requisitos (i), (iii) e (iv), verifico, no
caso presente, que a parte aqutora possui a
qualidade de segurado e que cumpriu o periodo de
caréncia, com vinculo registrado no CNIS no
periodo de 29/10/2014 com ultima remuneragéo
em 04/2014 (CNIS, reg. em 06/04/2015).

No que tange a incapacidade, o(a) perito(a)
judicial, Dr(a). GILVANA DE JESUS DO VALE
CAMPQOS, no laudo registrado em 11/05/2015,
concluiu pela “INCAPACIDADE LABORAL
TEMPORARIA E PARCIA”, com data de inicio da
doenca em 13/01/2012 e da incapacidade em
04/2014.

Concordo com as conclusées da pericia judicial.
Concluo, pois, que a doeng¢a alegada incapacita a
demandante para as suas atividades habituais.

Com relacdo a data de inicio do beneficio (DIB), a
TNU consolidou o entendimento de que “o termo
inicial dos beneficios, seja por incapacidade, seja no
de prestagdo continuada deve ser assim fixado: a)
na data de elaborag¢do do laudo pericial, se o
meédico ndo precisar o inicio da incapacidade e o
juiz ndo possuir outros elementos nos autos para
sua  fixagdo (Precedente: PEDILEF n.e
200936007023962); b) na data do requerimento
administrativo, se a pericia constatar a existéncia
da incapacidade em momento anterior a este
pedido (Precedente: PEDILEF n.e
00558337620074013400); e c¢) na data do
ajuizamento do feito, se nGo houver requerimento
administrativo e a pericia constatar o inicio da
incapacidade em momento anterior a propositura
da acdo (Precedente: PEDILEF n.e
00132832120064013200)” (PEDILEF
00132832120064013200, TNU, Rel. Juiz Federal
Alcides Saldanha Lima, DOU de 25/11/2011).

No caso concreto, tendo o pedido administrativo
sido negado em 12/05/2014 (doc. reg. em
06/04/2015) e a presente demanda, ajuizada em
02/03/2015, deve prevalecer a data do
requerimento administrativo.

Assim, ante a incapacidade parcial e tempordria da
autora, inabilitando-a atualmente para o trabalho
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exercido, sendo, porém, suscetivel de recuperacdo
para a atividade laboral, impde-se, pois, a
concessdo do auxilio-doencga.

A recorrente argumenta, em suma, que na data em
que foi diagnosticado com a doenga (01/2012) néo
possuia o autor mais esse requisito para a
concesso do beneficio (art. 25, | ¢/c art. 24
pardgrafo tnico c/c art. 27, Il da Lei n. 8.213/91).
Por fim, é no minimo estranho que, apds ficar
quase 5 anos sem laborar (ultimo vinculo em 2009),
a autora retorne ao trabalho em 2014 e efetue
exatamente 4 contribuigées (o minimo exigido para
fins de caréncia para segurado que jd foi filiado ao
RGPS). Requer, por fim, seja o presente recurso
conhecido e provido, a fim de reformar a sentenca,
para julgar improcedente o pedido e em caso de
condenacgdo, determinar a aplicacdo da lei n.
11.960/2009 quanto aos juros e corre¢do
monetdria, uma vez que, segundo o STF (ADIs 4357
e 4425 e RE 870.947/SE), encontra-se em vigor.

Com efeito, o beneficio de auxilio-doenca é devido
ao segurado que, cumprido o prazo de caréncia,
ficar incapacitado para a sua atividade habitual, por
mais de 15 dias consecutivos (art. 71 do Decreto n?
3.048/99). A aposentadoria por invalidez, por seu
turno, sera devida ao segurado que, respeitado o
mesmo periodo de caréncia supra, for considerado
incapaz e insuscetivel de reabilitagdo para o
exercicio de atividade que |he garanta a
subsisténcia.

Ainda de acordo com a legislagdo de regéncia, ndo
serd devido auxilio-doen¢a ao segurado que se filiar
ao Regime Geral de Previdéncia Social jé portador
da doenca ou da leséo invocada como causa para o
beneficio, salvo quando a incapacidade sobrevier
por motivo de progressGo ou agravamento dessa
doenca ou lesdo. (art. 59, paragrafo Unico, da Lei n2
8.213/91). No que tange a aposentadoria por
invalidez, ha igual previsdo normativa no art. 42, §
292, da Lei n2 8.213/91.

O exame técnico, realizado em 13.04.2015, apds a
realizacdo dos procedimentos periciais pertinentes,
aponta que a autora, idade na época de 54
(cinquenta e quatro) anos e atividade declarada de
auxiliar de servicos de limpeza, escolaridade ensino
fundamental incompleto, estd incapacitada
tempordria, parcial e multiprofissional para suas
atividades laborais, em razdo de estar acometida
de artrose em joelhos.

Quanto a data de inicio da incapacidade, restou
fixada na data de realizacdo do mencionado exame
técnico. A data de inicio da doenca foi estabelecida
na data da radiografia do joelho esquerdo,
13.01.2012, que apontou a existéncia de artrose.

Em consulta ao CNIS, constata-se que a parte
autora contribuiu para a previdéncia social até
08.2009 e reingressou no sistema previdenciario
em 2012, vertendo um total de 4 (quatro)
contribuicbes na condicdo de contribuinte
individual, sendo 3 (trés) pagas na mesma data,
02.01.2012, relativas as competéncias 10/2011,
11/2011, 12/2011 e a ultima paga em 21.11.2012,
relativa a competéncia de 01/2012, como se
observa:

Contrbuigges
Compe, - DataPyto. Conbuigio SalrioConr. ~ cadores — Compet, DeaPgto.  Conbuiho SaldioConth,— Indadres
001 (002 10800 MR PRECPMIGDOM f10ft (20002 10800 BAO0  PRECPMIGDOM
201 Q02 190 M50 PRECPMIGDOM
o amn - 0n 0365 PREC-PMIGOOM

Nesse contexto, a despeito de o laudo médico fixar
a data de inicio da incapacidade na data de sua
realizacdo, o médico perito apenas constatou uma
situacdo preexistente, notadamente em razdo da
existéncia de exame médico que indica a existéncia
de artrose no joelho ao menos desde janeiro de
2012.

Nesse contexto, infere-se que a época de seu
reingresso no RGPS, em 02 de janeiro de 2012,
qguando pagou trés contribuicGes como Cl, a autora
ja era portadora de doenca incapacitante, ndo lhe
sendo devido qualquer beneficio por incapacidade.

Recurso parcialmente provido. Sentenga
reformada. Pedido inicial improcedente. Revogada
a antecipacdo de tutela_sem a necessidade de
devolucdo dos valores a tal titulo recebidos,
ficando vencida a Juiza Relatora no ponto,
conforme precedente desta Turma Recursal:
Processo n? 0056432-73.2011.4.01.3400, Rel. Juiz
Alexandre Vidigal de Oliveira, julgado em
27/07/2017, assentado em julgados do STF: ARE
734242 AgR/DF, Relator: Min. Roberto Barroso, 12
Turma, julg. 04/08/2015, publ. DJe-175, divulg.
04/9/2015, publ. 08/9/2015; ARE 734199 AgR,
Relatora  Min. Rosa Weber, 12 Turma, julg.
09/9/2014, publ. DJe-184, divulg. 22/9/2014, publ.
23/9/2014. Acérdio proferido nos moldes do art.
46 da Lei 9.099/95.
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Incabiveis honorérios advocaticios. (por
unanimidade, data do julgamento: 22/02/2018)

RECURSO N2: 0011973-44.2015.4.01.3400
RELATORA: JUIZA FEDERAL LiLIA BOTELHO NEIVA
BRITO

EMENTA
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. INCAPACIDADE DEFINITIVA E PARCIAL.
INVIABILIDADE DE REABILITAGAO. BENEFICIO
DEVIDO. ASTREINTES. VALOR COMINADO
EXCESSIVO. RECURSO PROVIDO EM PARTE.

Recurso interposto pela parte ré em face de
sentenca que julgou procedente o pedido inicial,
para condenar o INSS a implantar o beneficio de
aposentadoria por invalidez, com DIB a partir de
13.09.2014.

A sentenca consignou em sua fundamentacdo:

()

No caso concreto, a incapacidade da parte autora
foi constatada pela pericia produzida nos autos (cf.
laudo registrado nos autos). Embora a conclusdo do
expert tenha sido no sentido de incapacidade
parcial e permanente para determinadas
atividades, é preciso agregar outros elementos a tal
veredicto médico, como a profissGo habitual, o grau
de escolaridade, o nivel de qualificagcdo profissional,
as reais possibilidades de reabilitagdo a curto ou
médio prazo para exercer outra ocupagdo
profissional e outros dados sdcioeconémicos
relevantes que possam repercutir no tipo de
beneficio a ser judicialmente outorgado,
principalmente quando se tratar de incapacidade
parcial.

Com efeito, a patologia que acomete a parte
autora é grave e incompativel com sua atividade
laborativa habitual, pois, sequndo o laudo pericial,
tem sequela de AVC que “compromete seu lado
esquerdo em membro inferior e que a deixa incapaz
para as atividades funcionais de servicos gerais”.

Ademais, levando-se em consideragdo a sua idade e
0 seu baixo grau de escolaridade e auséncia de
qualificagdo profissional, considero a sua situagcéo
previdencidria compativel com a aposentadoria por
invalidez, visto que a sua reabilitagdo profissional é
improvdvel diante dos fatores individuais e sociais.

De outro turno, também considero preenchidos os
requisitos da qualidade de segurado e da caréncia,
tendo em vista que a parte autora recebeu
beneficio previdencidrio de auxilio-doenca com DCB
em 13/09/2014 (NB 606.745.079-1), sendo esta a
DIB do beneficio de aposentadoria por invalidez
judicialmente reconhecido.

Em suas razGes recursais, a parte ré argumenta, em
sintese, que o autor pode ser reabilitado para outra
fung¢do, ndo fazendo jus a aposentadoria,
mormente atividades que néGo necessitem do uso do
membro inferior esquerdo. Aduz ainda que as
condicdes sociais e a pouca idade da parte autora
inviabilizam a concessdo do beneficio de
aposentadoria por invalidez. Pede a reforma da
sentenc¢a nos termos acima expostos e exclusdo da
multa didria cominada.

Com efeito, o beneficio de auxilio-doenca é devido
ao segurado que, cumprido o prazo de caréncia,
ficar incapacitado para a sua atividade habitual, por
mais de 15 dias consecutivos (art. 71 do Decreto n?
3.048/99). A aposentadoria por invalidez, por seu
turno, sera devida ao segurado que, respeitado o
mesmo periodo de caréncia supra, for considerado
incapaz e insuscetivel de reabilitagdo para o
exercicio de atividade que |he garanta a
subsisténcia.

O exame técnico, realizado em 13/05/2015, apds
os procedimentos periciais pertinentes, aponta que
a autora, idade na época de 46 (quarenta e seis)
anos, escolaridade ensino fundamental completo e
atividade declarada de auxiliar de servicos gerais,
estd incapacitada de forma permanente, parcial e
multiprofissional para exercer suas atividades
habituais, em razdo de estar acometido de lesdo
neuroldgica (CID: G58).

O médico perito atesta ainda:

Trata-se de pericia médica para avaliar se o
Periciando tem direito ao Beneficio Previdencidrio
ora requerido. No caso periciado, conforme acima
exposto, segundo a histéria da doenca, sua
evolugdo, relatdrios médicos, exames de imagem e
exame fisico, todos esses harmoénicos entre si,
foram evidenciados elementos médicos que
indicam a presenga de incapacidade laboral. Trata-
se de periciando com sequela de lesdo neuroldgica
com suposigdo cl’[inica do médico assistente de ser
um Acidente Vascular Cerebral. Que compromete
seu lado esaquerdo em membro inferior e que a
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deixa incapaz pafra as atividades funcionais de
Servicbs  Gerais. Como nkdo  jhouve
comprometimento a néo ser o motor, pode adquirir
habilidade para outra atividade[ que ndo exija a
participagdo do MIE.

Em que pese o médico perito afirmar a viabilidade
de reabilitacdo, é forcoso reconhecer que a
incapacidade definitiva para o exercicio de sua
atividade habitual, tendo a segurada exercido
atividade que demanda esforgo fisico durante toda
a sua vida laborativa, com recolhimento efetivo de
mais de duzentas contribuicdes previdenciarias
relativas a essas atividades, aliada as suas
condicbes pessoais (idade e baixo grau de
instrucdo), que indicam a inviabilidade de
reabilitacdo efetiva para outra atividade, razao pela
qual se mostra correta a sentenga ao reconhecer a
existéncia de incapacidade total e definitiva para o
trabalho.

No tocante a fixacdo de multa diaria por atraso na
implantacdo do beneficio determinado pela
sentenga recorrida, assiste razdo a recorrente. A
despeito de a astreinte apresentar-se como
instrumento de coergdo para o réu cumprir a
determinagdo  judicial, podendo o Juiz,
independentemente de requerimento da parte,
impo-la em face do devedor da obrigagdo,
concedendo-lhe  prazo  razoavel para o
cumprimento do preceito, conforme previsto no §
42, do art. 461 do CPC/73 - art. 537, caput, do
CPC/15, o valor cominado, RS 500,00 (quinhentos
reais), mostra-se excessivo, notadamente quando
estabelecido por ocasido do comando judicial de
concessao dos efeitos da tutela, quando ainda nao
verificada qualquer recalcitrancia da parte ré no
seu cumprimento.

Desse modo, a multa didria fixada pela sentenca
deve ser reduzida para o valor de RS 50,00
(cinquenta reais).

Quanto aos juros de mora e a corre¢do monetaria,
a sentenca determinou a aplicacdo da Lei n?
11.960/09, ressalvando a aplicacdo do indice, no
tocante a atualizagdo monetaria, apontado no
julgamento do RE 870.947 pelo Supremo Tribunal
Federal.

Sentencga reformada em parte. Recurso da parte ré
parcialmente provido. Acérdao lavrado nos termos
do art. 46 da Lei n2 9.099/95.

Incabiveis honordrios de sucumbéncia. (por
unanimidade, data do julgamento: 22/02/2018)

- RELATORIA 3 -

RECURSO N¢: 0020216-16.2011.4.01.3400
RELATOR: RUI COSTA GONCALVES

EMENTA
TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. JUROS DE
MORA INCIDENTES SOBRE VALOR

CORRESPONDENTE A REAJUSTE DE
REMUNERAGAO PAGA A DESTEMPO. VINCULO
COM A ADMINISTRAGAO MANTIDO. HIPOTESE DE
INCIDENCIA TRIBUTARIA CONFIGURADA (REsp h.
1.089.720/RS - art. 543-C, CPC/1973). RECURSO
IMPROVIDO. SENTENCA MANTIDA. PEDIDO
AUTORAL IMPROCEDENTE.

VOTO (ADEQUAGAO)

JUIZ RUI COSTA GONCALVES: Trata-se de
Recurso Inominado interposto pela parte autora,
insurgindo-se contra sentenca de improcedéncia
do pedido autoral, consistente na declaracdo de
inexigibilidade de Imposto de Renda sobre juros de
moras incidentes em parcelas recebidas por forca
de decisao judicial, consistentes na concessdao do
reajuste de 28,86% sobre seus vencimentos.

Este Colegiado, ao examinar o recurso
interposto, reformou a sentenca de primeiro grau.

Em sede de Incidente de Uniformizagdo
dirigido a Turma Nacional de Uniformizacdo, foi
dado parcial provimento ao recurso, sendo
determinado o retorno dos autos para fim de
adequacao do julgado a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica e da Turma Nacional de
Uniformizac¢do, "no sentido de que incide imposto
de renda sobre juros moratérios pagos em
condenac¢do judicial alusivos a reajuste de
remuneracdo de servidor publico no percentual de
28,86%, ressalvadas as eventuais diferencgas
enquadrdveis na faixa de isengdo do tributo".

E o relatério.

A Primeira Sec¢do do Superior Tribunal de
Justica, ao julgar, sob o rito do art. 543-C do
CPC/1973, o REsp n. 1.227.133/RS (Rel. p/ acérdio
Min. César Asfor Rocha, DJe 19.10.2011), firmou
entendimento no sentido de que ndo
incide Imposto de Renda sobre os juros moratérios
quanto a verbas trabalhistas reconhecidas em
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decisdao judicial, quando pagos em
contexto de extingdo do vinculo de trabalho.
Posteriormente, ao se debrucar sobre o REsp n.
1.089.720/RS (Rel. Min. Mauro Cambpell Marques,
DJe 28.11.2012), a mesma Primeira Secdo
reafirmou a orientacdo consagrada no Recurso
Especial n. 1.227.133/RS, ja mencionado,
esclarecendo haver incidéncia tributdria
pelo Imposto de Renda sobre o valor dos juros de
mora quando se mantém integro o vinculo de
trabalho, ressalvada a existéncia de norma
especifica de isencdo ou se a verba principal, a que
se referem os juros de mora, é isenta ou fora do

campo de incidéncia doImposto de Renda (o
acessorio segue o principal).
No caso sob exame, a incidéncia

tributaria questionada se vincula a diferencas, a
titulo de reajustes  remuneratérios, pagas a
destempo a servidores publicos, fora do
contexto de exoneracdo ou demissdo, sendo certo
gue os juros de mora apurados nao incidiram sobre
verbas  principais isentas ou fora do
campo de incidéncia do Imposto de Renda, motivo
pelo qual o pedido autoral ndo procede, devendo,
portanto, ser rmantida a sentenca de primeiro
grau.

Recurso Inominado conhecido e, em
sede de adequagdo do julgado, IMPROVIDO.
Sentenga mantida. Pedido autoral dado como
improcedente.

Honordrios advocaticios fixados em 10%
(dez por cento) sobre o valor atribuido a causa,
devidamente atualizado, e custas processuais
devidos pela parte recorrente. (por unanimidade,
data do julgamento: 22/02/2018)

RECURSO N2: 0072881-33.2016.4.01.3400
RELATOR: RUI COSTA GONCALVES

EMENTA

TRIBUTARIO. VERBA REMUNERATORIA.
PAGAMENTO DE VALORES ATRASADOS. JUROS
MORATORIOS. PSS. NAO INCIDENCIA. RECURSO
PROVIDO. SENTENCA REFORMADA.

1. Trata-se de recurso interposto pela parte autora
em face da sentenga que julgou improcedente o
pedido inicial para condenar a Unido (Fazenda
Nacional) a restituir a parte autora o valor pago a
titulo de PSS incidente sobre os juros moratdrios

pagos em decorréncia de
mediante Precatério/RPV.

sentenca judicial,
2. Em suas razdes recursais a parte autora alega
que juntou a documentacdo necessaria para
comprovar o desconto de PSS a maior, bem como
pede que reforme a sentenga para que seja
deferido o pedido principal, qual seja, a devolugdo
dos valores descontados no momento do
pagamento do RPV/Precatdrio oriundo de
condenag¢do judicial,lem processo transitado em
julgado, referente de revisGo remuneratdria tardia,
acrescidos de juros de mora, observada a taxa
SELIC, conforme cdlculos em anexo.

3. A sentenga de primeiro grau indeferiu o pedido
inicial, sob o fundamento de que ndo restou
comprovado o desconto de PSS a maior nos
seguintes termos: “o autor ndo se desincumbiu do
onus de demonstrar os fatos constitutivos de seu
alegado direito (art. 373, I, CPC), ou seja, de que
efetivamente houve a incidéncia da contribuicdo
previdenciaria sobre os juros moratdrios, ja que
ndo foram juntados os calculos homologados pelo
juizo nem o oficio requisitério do precatério/RPV,
com a discriminacdo das verbas que realmente
serviram de base de cdlculo para a contribuicdo
previdenciaria, fato que seria essencial para
assegurar o direito a pretensa restitui¢do.”

4. Em que pese a argumentacdo da sentenca
impugnada, é possivel aferir pela documentacado
acostada aos autos que os valores recebidos
judicialmente correspondem a valores atrasados a
titulo de reajuste dos 28,86%. Em relagdo a
percentagem descontada a titulo de PSS, verifica-se
por meio do extrato bancdrio juntado na
documentacao inicial, que o montante descontado
a titulo de PSS corresponde a percentagem de 11%
- realizando-se uma simples conta aritmética — de
onde se conclui que o valor descontado a titulo de
contribuicdo previdenciaria foi efetuado com base
no total do valor principal, incluindo os juros de
mora.

5. Tem prevalecido o entendimento nesta Turma
de que em relagdo a incidéncia de contribuicdo
para a seguridade (PSS), os juros moratdrios nao se
incorporam a remuneracao do servidor para fins
de aposentadoria e, portanto, ndo podem integrar
a base de cdlculo da contribuicao previdenciaria.
Nesse sentido: RE-AgR 389903/DF, Relator Ministro
EROS GRAU, Primeira Turma, DJ 05/05/2006.
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6. Nado pode a Administracdo postergar
indefinidamente a obrigacdo de pagar valores
devidos aos servidores sob a alegacdo de auséncia
de dotacdo orgamentdria, ainda mais quando ja
decorrido tempo suficiente para que as
providéncias necessarias ao pagamento fossem
adotadas. Precedente da Turma recursal do DF
(processo  n° 45275-06.2011.4.01.3400, Rel.
GABRIEL JOSE QUEIROZ NETO, j. 24/07/2014).

7. Com a vigéncia da Lei 9.250/1995, a partir de
1/1/1996, aplica-se a taxa SELIC desde o
recolhimento indevido, ndo podendo ser cumulada,
porém, com qualquer outro indice, seja de
atualizacdo monetdria, seja de juros, porque a
SELIC inclui, a um sé tempo, o indice de inflacdo do
periodo e a taxa de juros real. (REsp 961.368/PR,
Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 04/03/2010, DJ-e 12/03/2010).

8. Recurso da parte autora provido. Sentenca
reformada para declarar a ndo incidéncia do PSS
sobre juros de mora e condenar a Unido a pagar os
valores retidos indevidamente a titulo de PSS sobre
juros de mora.

9. Incabivel a condenagdo em honordrios
advocaticios e custas processuais (interpretagao do
art. 55 da Lei n. 9.099/95). (por unanimidade, data
do julgamento: 22/02/2018)

RECURSO N2: 0026146-39.2016.4.01.3400
RELATOR: RUI COSTA GONCALVES

EMENTA

ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL INTEGRANTE DO PLANO GERAL
DE CARGOS DO PODER EXECUTIVO - PGPE.
INMET. ENQUADRAMENTO NA ESTRUTURA
REMUNERATORIA DA CARREIRA DE CIENCIA E
TECNOLOGIA. VEDAGAO LEGAL.

1. Trata-se de recurso interposto pela parte Autora
em face de sentenca no bojo da qual rejeitou o
pedido da parte Autora, ocupante de cargo no
Instituto Nacional de Meteorologia (INMET), regido
pelo Plano Geral de Cargos do Poder Executivo (Lei
n. 11.357/2006) de enquadramento na estrutura
remuneratdria da Carreira de Ciéncia e Tecnologia,
com fundamento na Lei n. 12.702/2012. Esta lei
incluiu o INMET no Plano de Carreiras da area de
Ciéncia e Tecnologia, mas por meio do seu art. 62

acrescentou o § 32 ao art. 12 da Lei n. 8.691/1993,
dispondo que aos servidores que ja se
encontravam no 6rgdo naquele momento ndo
poderiam ser enquadrados na nova Carreira de
Ciéncia e Tecnologia. Em linhas gerais, a sentenca
entendeu que é exigivel o concurso publico para
ingresso em certa carreira.

2. RazGes do recurso interposto pela parte Autora:
a) objetiva a inaplicabilidade do § 39, do art. 12 da
Lei n. 12.702/2012 para que seja permitido que os
integrantes do INMET, regidos pelo PGPE como
meteorologistas, possam optar em integrar a nova
estrutura remuneratéria da carreira de Ciéncia e
Tecnologia permitida pelo art. 12, § 12 e arts. 26, 27
e 28 da propria Lei n. 12.702/2012; b)“caso ndo
seja permitida a opg¢do na nova carreira
estruturada de C&T, hd violag¢do expressa aos arts.
19, inciso Ill, caput e XXXV e XXXVI, 69, caput e 72,
inciso V e 37 da ConstituicGo Federal, art. 41, § 49,
da Lei n® 8.112/1990 e art. 2° da Lei n 9.784/99”;
c) para ocupar cargo de meteorologista do INMET
fez concurso publico, pelo que enquadramento
pretendido ndo viola a regra do art. 37, CF; d) o art.
41, § 42 da Lei 8.112/1990 assegura a isonomia de
vencimentos para cargos e atribuicGes iguais ou
assemelhadas do mesmo Poder, ressalvada
vantagens de cardter individual e as relativas a
natureza ou a local de trabalho; e) a Administracao
teria emitido Nota em favor da inclusdo vindicada
na agao.

3. A parte Ré ofereceu resposta escrita ao recurso.

4. A Lei 8.691/1993, art. 19, estruturou o Plano de
Carreiras dos 6rgaos e entidades da Administracao
Publica Federal Direta, Autarquica e Fundacional,
integrantes da area de Ciéncia e Tecnologia, que
tivessem como principais objetivos a promocdo e a
realizacdo da pesquisa e do desenvolvimento
cientifico e tecnoldgico. No seu § 1°, indicou quais
orgdos seriam integrantes da area de Ciéncia e
Tecnologia.

5. Posteriormente, a MP 568/2012, convertida na
Lei n. 12.702/2012, em seu art. 62, deu nova
redacdo ao art. 12 da Lei 8.691/1993 para incluir os
servidores da CEPLAC e do INMET na carreira da
Area de Ciéncia e Tecnologia, mas sem direito ao
enquadramento de que tratam os arts. 26, 27 e 28,
in verbis:

Art. 6° A Lein® 8.691, de 28 de julho de 1993, passa
a vigorar com as seguintes alteracées:
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BV U vantagens do Plano de Carreiras estruturado por
....................................... esta lei.
$ 19 32 Aplica-se o disposto nesta lei aos proventos dos

XXX| - Comissdo Executiva do Plano da Lavoura
Cacaueira - CEPLAC, do Ministério da Agricultura,
Pecudria e Abastecimento; e

XXXII - Instituto Nacional de Meteorologia - INMET,
do Ministério da Agricultura, Pecudria e
Abastecimento.

$ 32 O disposto nos arts. 26, 27 e 28 ndo se aplica
aos servidores dos orgdos de que tratam os incisos
XXXl e XXXl do § 12.” (NR)

6. Os arts. 26, 27 e 28 da Lei 8.691/1993, versam
sobre as hipdéteses de enquadramento, mas ndo se
aplicam aos érgdos da CEPLAC e INMET:

Art. 26. Os atuais servidores dos érgdos e entidades
referidos no § 1° do art. 19 serdo enquadrados nas
carreiras constantes do Anexo I, no mesmo nivel,
classe e padrdo onde estejam posicionados na data
de publicagdo desta lei. (Vide Lei n? 9.624, de

1998)

12 Os vencimentos dos servidores de que trata este
artigo corresponderdo aqueles fixados no Anexo Il
da Lei n® 8.460, de 17 de setembro de 1992, para os
respectivos niveis, classes e padrdes.

29 Os servidores de que trata o caput deste artigo
sdo aqueles lotados no érgéo ou entidade em 31 de
margo de 1993.

Art. 27. Os atuais servidores dos dérgdos e entidades
referidos no § 12 do art. 19, ndo alcan¢ados pelo
artigo anterior, permanecero em seus atuais
Planos de ClassificacGo de Cargos, fazendo jus,
contudo, a todas as vantagens pecunidrias do
Plano de Carreiras estruturado por esta lei.

12 F vedada a acumulagio das vantagens
pecunidrias referidas no caput deste artigo com
outras vantagens de qualquer natureza a que o
servidor faca jus em virtude de outros planos de
carreiras ou de classificagdo de cargos ou legislagdo
especifica que o contemple.

29 Os servidores referidos no caput deverdo, no
prazo de trinta dias, manifestar a sua op¢do pelas

inativos e pensionistas.

Art. 28. A lotag¢do de cada drgdo ou entidade serd
definida apdés o enquadramento dos atuais
ocupantes de cargos efetivos nas respectivas
carreiras de que trata esta lei. (Regulamento)

7. Ora, se propria lei que rege a matéria trouxe
vedacdo expressa ao enquadramento dos
servidores que ja se encontravam lotados no drgao
naguele momento, ndo pode o Poder Judicidrio
ordenar o contrdrio, pois suas decisdes sdo
pautadas na legislacdo em vigor, sendo que, no
caso, somente com o advento da Lei 12.702/2012 é
que o INMET passou a integrar a area da Ciéncia e
Tecnologia. Ndo ha que se falar em direito
incorporado ao patriménio juridico por parte de
servidores que, até entdo, ocupavam cargos do
PGPE. Na linha do entendimento do STF, inexiste
direito adquirido a regime juridico.

8. Os argumentos no sentido de que houve ofensa
ao principio da isonomia ndo se sustentam. A parte
Autora ndo comprovou que haja dentre os cargos
criados atribuicGes idénticas ao cargo que ocupa
com remuneracdo diferenciada. Ademais, se a
invocacdo para a isonomia é um artigo da Lei
8.112/1990, a norma que faz a exclusdo, neste caso
sob julgamento, é do mesmo nivel do Estatuto dos
Servidores Publico da Unido, pois também lei
ordinaria federal. Por outro lado, por forca da
Sumula Vinculante n. 37/STF "néo cabe ao Poder
Judicidrio, que ndo tem fungdo legislativa,
aumentar vencimentos de servidores publicos sob
fundamento de isonomia".

9. Alids, a vedacdo legal de enquadramento na
nova Carreira atende exatamente aos ditames
constitucionais. Com efeito, “a Constituicdo vedou
praticamente toda forma de transposicdo de
cargos, exceg¢do feita aquelas excepcionais
hipdteses em que determinada carreira tenha sido
extinta. Dai o relevo da Sumula Vinculante n® 43 da
Suprema Corte, assim concebida: E inconstitucional
toda modalidade de provimento que propicie ao
servidor investir-se, sem prévia aprovag¢éo em
concurso publico destinado ao seu provimento, em
cargo que ndo integra a carreira na qual
anteriormente investido. No dmbito da dindmica
ligada & reestrutura¢Go de carreiras e cargos
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publicos, as atividades e os vencimentos decorrem
da necessidade de adequacGo conforme os
atributos peculiares a cada cargo ou atividade. No
caso, o que houve, de fato, foi a criagdo de uma
nova carreira com novos cargos, para cuja
investidura, a teor do disposto no art. 37, inc. Il, da
CF/88, hd necessidade de aprovacéio em concurso
publico, ndo implicando, portanto, em lesdGo ao
principio constitucional da isonomia” (Processo
0062363-18.2015.4.01.3400, Relator Juiz Federal
Antonio Claudio Macedo da Silva, 32 Turma
Recursal/DF, julgado em 09/05/2017).

10. No mesmo sentido, decidiu-se no processo n.
0011229-49.2015.4.01.3400, julgado em
27/04/2017, Relatora Juiza Federal Substituta,
Jerusa de Oliveira Dantas Passos, 12 Turma
Recursal/DF. Pelo que a emissdo de uma Nota
administrativa ndo tem o conddo de afastar essa
conclusdo, que estd fundada na legislacdo e na
propria Constituicdo. A propdsito, nos processos
em tramitacdo do JEF/DF, a parte Ré costuma
colacionar outra Nota administrativa, entendendo
justamente que o enquadramento contra o texto
da lei viola justamente o principio do concurso
publico.

11. Este acdérddo abordou os argumentos
levantados pelas partes, pelo que estdo sendo
considerados os elementos suscitados para fins de
prequestionamento.

12. Recurso Autora

improvido.

interposto  pela parte

13. Honordrios advocaticios pela parte Recorrente
em 10% sobre o valor corrigido da causa (art. 55 da
Lei n. 9.099/1995), com suspensdo do pagamento
enquanto a parte credora ndao demonstrar que
deixou de existir a situacdo de insuficiéncia de
recursos que justificou a concessao da Gratuidade
de Justica, extinguindo-se a divida cinco anos apds
o transito em julgado deste Acdrddo (art. 98, § 39,
NCPC).(por unanimidade, data do julgamento:
22/02/2018)

RECURSO N2: 0001863-15.2017.4.01.3400
RELATOR: RUI COSTA GONCALVES

EMENTA

TRIBUTARIO. PSS SOBRE PRECATORIO. ANTERIOR
E POSTERIOR A LEI 10.887/03. RECURSO
IMPROVIDO. SENTENCA MANTIDA.

1. Trata-se de recurso interposto pela parte autora
em face de sentenga que julgou improcedente o
pedido sob o fundamento de que a parte autora
pretendia: “(...) a isen¢do total de pagamento de
PSS (seja porque a parte autora aposentara-se sem
a obrigatoriedade de recolhimento de PSS sobre
seus proventos, ou porque a rubrica buscada na
lide original foi anterior a Lei que impés o
recolhimento de PSS sobre o valor do precatdrio), o
que é vedado por imperativo expresso do art. 111
do CTN, segundo o qual se interpreta literalmente a
legislagdo tributdria que disponha sobre isengdo,
suspensdo ou exclusdo do crédito tributdrio.”.

2. Aduz a parte recorrente que: “(...) o presente
pedido de isen¢cdo do PSS descontado dos
precatorios recebidos, versa sobre a devolugdo da
exacdo, com amparo na EC 41/2003, regulada pela
Lei 10.887/2004. No periodo em que eram devidos
os residuos do 3,17%/URV, o direito as diferencas,
ocorreu no intersticio de outubro de 1995 a
setembro de 2005 e dos 28,86%, no intersticio de
janeiro de 1993 a dezembro de 1997.0s descontos
sobre os vencimentos dos servidores, que foram
beneficiados pelo processo judicial citado, sdo
ilegais, posto que o autor jd era aposentado,
portanto , de acordo com as normas entdo
vigentes, ndo descontava para a previdéncia.”.

3. A contribuicdo dos inativos e pensionistas ao
regime de previdéncia prdprio do servidor publico
foi instituida pela EC 41/03, regulamentada pela Lei
n? 10.887/04 ao qual em seu artigo 16 dispds que
tal contribuicdo so6 passaria a ser exigivel a partir de
20 de maio de 2004. Dessa forma, a contribuicao
ndo incide quando as diferencas tiverem como
referéncia competéncias anteriores a 20 de maio
de 2004.

4. "A exigéncia da contribuigdo previdencidria para
o regime proprio de previdéncia social (PSS),
incidente sobre os proventos dos servidores
publicos aposentados e pensionistas, é descabida
no periodo compreendido entre a data da
publicag¢éo da EC 20 /1998 e a da Lei 10.887 /2004,
que regulamentou a EC 41 /2003" (EDcl nos EDcl no
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AgRg nos EDcl no REsp 1.263.612/PR, 22 Turma,
Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 10.12.2013)

5. Cabe ressaltar que o recorrente é aposentado
desde 16 de maio 2014, ou seja, ele ndo cumpre os
requisitos  supramencionados. Assim  sendo,
existem valores de ambos os periodos, anterior e
posterior ao implemento da contribuicdo. Assim,
aqueles que sdo anteriores a 20 de maio de 2004
nao deve incidir a contribuicdo e aos posteriores é
legal a incidéncia, conforme artigo 62 da Lei n2
10.887/04. (PRECEDENTE: PROC N2 0003897-
60.2017.4.01.3400, JUIZA RELATORA: LANA LIGIA
GALATI, 32 TURMA RECURSAL - JEF/DF, DATA DA
PUBLICACAO: 17/08/2017).

6. Sentenca mantida. Recurso improvido.

7. Acérdao lavrado nos moldes do artigo 46 da Lei
n2 9.099/95.

8. Honorarios advocaticios devidos pelo (a)
recorrente vencido (a), fixados em 10% (dez por
cento) do valor da causa, nos termos do artigo 55
da Lei n2 9.099/95, suspendendo-se a exigibilidade,
por ser o (a) autor (a) beneficidrio (a) da justica
gratuita. A possibilidade de execucdo exaure-se em
5 (cinco) anos apés o transito em julgado (Artigo
98, § 32, do NCPC). (por unanimidade, data do
julgamento: 22/02/2018)

RECURSO N2: 0011346-69.2017.4.01.3400
RELATOR: RUI COSTA GONCALVES

EMENTA

DIREITO TRIBUTARIO. PRESTADOR DE SERVICO.
PNUD/UNESCO. ViNCULO DE NATUREZA
CONTRATUAL. ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA
SOBRE RENDIMENTOS PERCEBIDOS. DIREITO
RECONHECIDO. RECURSO IMPROVIDO. SENTENCA
MANTIDA.

1. Trata-se de recurso inominado interposto pela
parte ré em face de sentenca no bojo da qual foi
julgado procedente o pedido para declarar a a
inexigibilidade do Imposto de Renda incidente sobre
os rendimentos auferidos pela contraprestacdo dos
referidos servigos de consultoria prestados pela parte
autora junto aos organismos internacionais referidos,

2. O Superior Tribunal de Justica, em decisdo da 12
Secdo (REsp n?2 1159379, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, julgado em 08/06/2011, publicado no DJe

de 27/06/2011), firmou entendimento de que os
prestadores de servico junto a ONU e suas Agéncias
Especializadas, na condicdao de consultores, devem
ser incluidos na categoria de “perito de assisténcia
técnica”, para fins de aplicacdo das disposi¢cdes do
Acordo Basico de Assisténcia Técnica firmado entre o
Brasil, a ONU e algumas Agéncias Especializadas,
incluida a UNESCO.

3. Conforme documentagao inicial acostada ao feito,
tendo sido a parte autora contratada para exercer
servicos de assisténcia técnica especializada, na
condicdo de perita de assisténcia técnica, conforme
contrato celebrado com a OEl e, sendo considerada a
natureza das atividades desempenhadas, deve o
mesmo ser incluido na categoria de perito de
assisténcia técnica, fazendo jus a isen¢do de Imposto
de Renda sobre os rendimentos percebidos, em
conformidade com o art. 62, 192 Secdo, “b” do
Decreto n2 52288/63 c/c o art. V, 1, “b” do Decreto
n2 59308/66.

4. Quanto a Declaracdo de Ajuste Anual, reputo
correta a sentencga recorrida ao pontuar que “(...) as
quantias devidas pela parte ré deverdo ser calculadas
levando em considera¢do a totalidade dos valores
recolhidos a titulo de Imposto de Renda no ano
respectivo, jd que pode ter havido restituigdo de
valores pagos a maior em razdo das diversas
possiveis dedugbes da base de cdlculo do tributo, dai
porque se faz necessdrio o recdlculo dos valores
objeto das declara¢des anuais da parte autora.

5. Sentenca mantida em todos os seus termos.
Recurso improvido.

6. Honordrios advocaticios pelo recorrente vencido,
fixados em 10% (dez por cento) do valor da
condenacgdo.

7. Acordao proferido de acordo com o art. 46 da Lei
n? 9.099/95. (por unanimidade, data do
julgamento: 22/02/2018)

Este servico é elaborado pelo Nucleo de Apoio as
Turmas Recursais/DF (NUTUR/DF).
Informagdes/sugestdes: (61) 3521-3228 / 3227
e-mail: trdf@trfl.jus.br



